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PERTINENCE

Comment en juger?

*Les informations trouvées correspondent-

elles aux besoins spécifiques de ma
recherche ?

*Public cible:  informations de niveau scientifique, = ou plutot
destinée au citoyen ?

*Approche:  générale ou spécifique ?

*Précision et profondeur: sont-elles adaptées a mes besoins
d'information ?

eExhaustivité: tous les aspects du sujet sont-ils couverts ?




AUTEURS

eSont-ils clairement indiques ? %
*Un contact, un e-mail sont-ils indiqués ?
«Sont-ils dffiliés a une institution ?

*Quelles  sont leurs qualifications, leur expertise ou leur
reconnaissance dans le domaine ?

*S'agit-il  d'une page personnelle, institutionnelle (.org),
educative (.edu), commerciale (.com) ?




CONTENU

Qualité et validité

* Est-ce que tous les aspects du sujet Spnt
couverts? Niveau de detail?

* Objectifs:  diffusion du savoir, promotion v
d'une cause, commercial?

 Le sujet est-il sujet a controverse? L'ensemble des points de
vue sont-ils présentés, I’information est-elle objective?

* Est-ce  que les informations sont corroborées par d'autres
sources (électroniques ou papier)?

* Les éventuels sponsors et organisations contribuant au
financement du site  sont-ils indiqués? Publicite?



ACTUALIT
E

*Dates de creation, de publication, de
mise a jour (x fréq. des MalJ)
*Activite  d’éventuels liens

*Concept  de demi-vie de la verité médicale

Hall JC, Platell C (1997) Half-life of truth in surgical literature. Lancet 350:1752.

Poynard T, Munteanu M, Ratziu V, Benhamou Y, Di Martino V, et al. (2002). Truth
clinical research: an evidence-based requiem? Ann Intern Med 136: 888-895.

survival in




STRUCTURE

‘Le documen est- bie
structuré et rédigé idhapitrés,
syntaxe, orthographe,
vocabulaire) ?

La structure du site est-elle logique P

*Accessibilit facili d'utilisati du site
é .complexité et état des fonctiofAralités ? ;




SOURCES 9. -

*Les donnees sont-elles veérifiables et
les sources citées ?

«Structure, exhaustivité et clarté de la
bibliographie
*Pour les sites web: des liens vers

d'autres sources sont-ils proposes?
Sont-ils pertinents et de qualité ?

*Organismes de certificatio

Fondation Health On the Net (HON -
http://www.hon.ch)
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Ophthalmology

ARTICLES SCIENTIFIQUES

Revue

e

Ted ne

MNewrob

*Laquelle?  Degre reconnaissance?

*Concept de politique éditoriale et §
de revue par les pairs (peer review) ' =
*Concept d’Impact Factor (IF = Nc/Na)
et d’indice de Hirsch (indice h)!

Implications méthodologiques

'COHﬂitS d’intéréts? «Ily a conflit d'intéréts lorsque les choix [...] risquent

d'étre compromis de maniere significative par un objectif concurrent tel le gain
financier, la notoriété ou la capacité a lever des fonds de recherche » 2

*La meéthodologie est-elle decrite de maniere claire?

1. Hirsch JE (2005) An index to quantify an individual’s scientific research output. Proc Natl Acad Sci USA 102: 16569-16572

2. Claude Jeanrenaud, « Conflits d'intéréts dans le systéeme de santé », in O. Guillod, Conflits d'intéréts dans le systeme de santé,
IDS, Université de Neuchdatel, (ISBN 9782940400089).



CATEGORIES D’EVIDENCE ET DE RECOMMANDATIONS

/\

Clinical Practice
Guidelines

Secondary, pre-
appraised, or
filtered

/ Meta-Analysis
Systematic Review

Randomized

Controlled Trial
Prospective, tests treatment

Cohort Studies
Prospective - exposed cohort is
observed for outcome

Case Control Studies
Retrospective: subjects already of interest

looking for risk factors

" Case Report or Case Series
No design Narrative Reviews, Expert Opinions, Editorials
NFJ humans Animal and Laboratory Studies
involved

Primary
Studies

Observational
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